AFFATRE N°28 - Remise de pénalité 3 la SERCA.

LE. SECRETAIRE donne lecture du rapport,

Mesdames, Messieurs et Chers Coll&gues,

Le vendredi 21 mars 1975 i 16. heures, la Commission ad'hoc s'est réunie
dans le bureau du Maire afin de procéder i 1'examen des propositions de différents
€tablissements pour 1'acquisition de deux autocars de 30 places et d'un camion de

_capacité 7 m3. ' . : :
La Commission a décidé de retenir pour ces fournitures 1'offre de la
SERCA 'aux . conditions fuivantes :

= 2 autocars version ligne, 34 passagers + chauffeyr au prix de 105 000-
1'unité, avec un délai dééivraison de 2 3 3 mois et demi H :

‘

-1 camion Berliet type GLR 160 de capacité 7 m3 au prix de 135 600 F.

y * “ 3 .
- Aprés une nouvelle consultation, la SERCA a.consenti sur ces fournitures
un rabags de 2,5 7. :

La commande de ces véhicules a fait l'ijet d'un marché de gré i gré,
approuvé -le 16 mai 1975 et notifié i 1'entreprise le 28 mai 1975, Ce marché prévoyait
- un délai de livraison de 30 jours pour les trois véhicules. :

z

Le camion a &t& livré le 30 mai 1975 ; les 2 .autocars ont &té livrés le
25 juillet 1975, soit .avec 28 jours de retardf En cons&quence, il a &té appliqué i 1a
SERCA conformément 3 1'article 4 du marché,. une pénalité s'élevant 3 la somme de
9 434,88 F, . | :
Par lettre en date du 25 juillet 1975, la SERCA a sollicité de votre bienveil-
lance la remise 3 titre gracieux des pénalités qui lui ont été'appliqxges.

" LE MAIRE -~ Mésdamés et Messieurs, je vous soumets le rapport dont lecture
vient de.vous étre donnée.

_ LE MAIRE donné 1éCture de 1'avis des Commissions des Finances et des Travaux
Publics :

A
Ry

"Les Commissions sont favorables 3 la remise de .pénalité afférgnte au camion
qui lui a &té trés largement livré dans les temps, mals demandent que soient appliquées
g P . - n
des pénalités aux autres véhicules; livrés en retard.

Dans toutes les questions de rémise,-il faut voir 1'intention de f?ute.‘A
partir du moment ol il n'y a pas eu vraiment intention de faute en ce sens qu'au de?art
nous n'avons pas fixé le prix plus bas pour essayer d'avoir ce ?arche et que nous n1§-
vons .pas demandé d'autres délais, qui en fait augmentent les prix, nous devons pénaliser
et cette pénalisation doit &tre 3 la hauteur de la faute.



d'accord ?

LE CONSEIL MUNICIPATL, ADOPTE A 1A MAJORITE 14 Proposition qui consiste
Pénalité 3 3 000 F. (3 ABSTENTIONS).
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